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Nato har gjort Sverige till ett simre land

I dag fattas det svenska beslutet om att ga med i krigsalliansen

Eric Rosén

Nar riksdagen i dag klubbar beslutet att vi ska ga med i Nato ar priset mycket hogt:
Sverige forsvagas kraftigt som rattssamhalle och blir ett betydligt mer offritt land.

Beslutet tas efter ett farsartat ar dar forst en socialdemokratisk och sedan en
hogerregering skamt ut sig och dragit Sverige i smutsen.

Allt for att blidka idioter i vilkkas hander vi valt att 1dgga var trygghet.

| det trilaterala avtal som utrikesminister Ann Linde (S)signerade den 28 juni forra
aret och som utrikesminister Tobias Billstrom (M) vant ut och in pa sig sjalv for att
leva upp till finns en rad 6desdigra l6ften till Turkiet.

Utlamningar, inte sallan hemliga, av individer Turkiet anser klandervarda kommer
att genomforas. Allt stod till de kurdiska organisationerna YPG och PYD, som kampat
hardare an nagon annan mot IS, ska stoppas. Sverige ska undanrdja alla hinder for
vapenexport till Turkiet. Och inte minst: Sverige har lovat att stifta nya terrorlagar.

Nato-avtalet slots under Jens Stoltenbergsdverinseende och ar darmed hela
krigsklubbens produkt, inte bara diktatorn Erdogans utpressningshandling
mot Sverige och Finland.

Sedan har den nuvarande regeringen forfattat lagtext sa vag och otydlig att
den kan omfatta lite vad som helst. Alla kan snart bli terrorister

Vad géller de nya terrorlagarna har manga redan lyft fram Lagradets kritik.
Aftonbladets Oisin Cantwell skriver till exempel: "Juristerna varnar for att de nya
paragraferna ar sa otydliga att de kan anvandas mot rérelser som med vapen i hand
forsOker storta diktaturer. [...] Juristerna varnar ocksa for att dessa paragrafer kan
leda till inskrankningar i tryck- och yttrandefriheten.”

Cantwell sagar politikernas satt att agera, kallar dem "genomusla”. Sjalv ser jag nar
jag laser Lagradets yttrande nagot annu stérre. Det ar en berattelse om ogenomtankt
repression sa svepande och omfattande att den ar antidemokratisk. Jag laser texten
som ett larm, inte framst till lagstiftarna om dessas kompetens, utan till hela
samhallet. Om hur vi forandras, blir ett annat land.

| processen som leder fram till den lag som nu ska trada i kraft den 1 juni, till
Natos stora gladje, har den fOrra regeringen drivit igenom en andring av
regeringsformen, for att det ska bli magjligt att begransa svensk foreningsfrihet.

Sedan har den nuvarande regeringen forfattat lagtext sa vag och otydlig att den
kan omfatta lite vad som helst. Alla kan snart bli terrorister.

Luddigheten innebar risker inte bara for den som vill stotta PKK eller islamistisk
terrorism, tvartom ar det sa dppet att ocksa relationerna till internationella rérelser —



pa vansterkanten eller langt till hdger — kan komma att ses som stdd till organiserad
terrorism.

Troligen kommer aven vansterpartister och sverigedemokrater, samt en och annan
sosse, behova se en del av sina internationella samarbeten som ett slags
terrorunderstod framover.

Som Lagradet skriver kan det oklara syftet eventuellt vara att kriminalisera
samrore med en organisation dar "de flesta personerna i sammanslutningen
sympatiserar med de brott som nagra fa personer i den begar”. Polis och
domstolar "kan komma att behdva gora avvagningar av politisk art eller i vart fall
avvagningar som andra stater anser vara av politisk art”. En mardromslik utveckling
for en rattsstat.

En annan undran Lagradet har ar om det alltid ar oférsvarligt att "ha samrére med
en organisation som vill storta en diktatur eller en demokratiskt tvivelaktig regim” om
man inte samtidigt ar séker pa att den organisationen kommer att ersatta diktaturen
med en konstitutionell demokrati. For att ndmna nagot. Skulle fler 1asa
invandningarna skulle fler bli radda. Texten finns har.

Sa varfor struntar saval UIf Kristerssons regering som Sverigedemokraterna och
Socialdemokraterna helt i alla invandningar? Jo, for att det enda viktiga ar Nato.

Da maste det hastas igenom, till och med om politikerna haller med om att det ar for
vagt, otydligt och rattsosakert. For sdkerhet anses trumfa rattssékerhet. P4 omrade
efter omrade. Och Sverige anses i dag, av en kvalificerad riksdagsmajoritet, bli
sakrare om vi fattar odemokratiska beslut for att skydda var demokrati.

Kanske ligger samma vilja att vara till lags och att inte uppréra nagon Nato-
general bakom beslutet att Sverige ska ga med i krigsalliansen utan att sdga nej till
placeringen av karnvapen pa svensk mark. | stallet har vi valt att luta oss emot en
formulering om att det nog inte behdvs, regeringen ser inte "att det finns skal att ha
karnvapen eller permanenta baser pa svenskt territorium i fredstid”. Det ar en analys
lika stabil som den férra varens manga uttalanden om att Turkiet inte kommer att
utgdra nagot stoérre problem fér en svensk Nato-ansokan.

For att skapa ett sékert land avstar vi fran att férsakra oss om att inga karnvapen
placeras i Sverige, i stallet gar vi in med en from férhoppning om att inget ska
andras.

Riksdagen kommer att fatta sitt beslut i dag. De fa som rostar nej racker inte till.
Darefter aterstar bara ratificering fran de aterstdende Nato-landerna. Men inte ens
om Turkiet staller sa hoga krav pa inskrankt svensk demokrati och sabbad svensk
rattssakerhet att vi vagrar ge med oss kan de steg som redan tagits goras ogjorda.

Sverige har redan nu blivit ett osakrare och samre land i processen.






